UCHWALA
PANSTWOWEJ KOMISJI WYBORCZEJ
z dnia 16 lipca 2012 r.

w sprawie sprawozdania finansowego Komitetu Wybegoz\Wyborcow ,Ojcowizna”

Paistwowa Komisja Wyborcza na podstawie art. 144 §ki 3 ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Nr 21, poz. ,1N? 94, poz. 550, Nr 102,
poz. 588, Nr 134, poz. 777, Nr 147, poz. 881, N9,1goz. 889, Nr 171, poz. 1016
oraz Nr 217, poz. 1281)

postanawia

odrzuci¢ sprawozdanie finansowe Komitetu Wyborczego Wyberc®jcowizna”

o przychodach, wydatkach izob@®aniach finansowych tego Komitetu, w tym
o uzyskanych kredytach bankowych i warunkach ichyskania, zwizanych

z udziatem w wyborach do Senatu Rzeczypospolitégkdre), zaradzonych na dzie

9 padziernika 2011 rz powodunaruszenia art. 132 8 5 Kodeksu wyborczego.

Uzasadnienie

Komitet Wyborczy Wyborcow ,Ojcowizna” przedigt Panstwowej
Komisji Wyborczej sprawozdanie finansowe w dniu 9ycsnia 2012r.,
z zachowaniem terminu ollenego w art. 142 § 1 Kodeksu wyborczego.

Sprawozdanie zfmne Pastwowej Komisji Wyborczej zostato spadzone
wedtug wzoru okrdonego w rozporgdzeniu Ministra Finansow z dnia 19 wén&
2011 r. w sprawie sprawozdania finansowego komiegborczego (Dz. U. Nr 198,
poz. 1173), z tymze w jego cesci Il, pkt 3 i pkt 7 zamieszczono opisy niezgodne
ze wzorem.

Zaden z uprawnionych podmiotéw, wymienionych w 444 § 7 Kodeksu
wyborczego, nie zgtosit Ratwowej Komisji Wyborczej zastrzen do sprawozdania
finansowego.

Do ziazonego Pastwowej] Komisji Wyborczej sprawozdania gctono
opinic wraz z raportem biegtego rewidenta, wybranego zpPastwowg Komisje
Wyborcz. Opinia wraz z raportem bieglego rewidenta dotycgyrawozdania
przedizonego do badania biegtemu rewidentowi, ktérego &agstata zgtzona
do opinii i raportu, rénigcego st od sprawozdania zionego ostatecznie
przez Komitet Wyborczy Wyborcow ,Ojcowizna” Retwowej Komisji Wyborczej.
Biegtemu rewidentowi przedione zostato do badania sprawozdanie splzane
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wedlug wzoru niezgodnego z oklenym we wskazanym wigj rozporzdzeniu
Ministra Finansow, co stwierdzit biegty rewidentswojej opinii.

W sprawozdaniu przedtonym Pastwowej Komisji Wyborczej Komitet
wykazat przychody/wptywy w kwocie 2 130,00 zi, podzmce z wptat od oséb
fizycznych. Wydatki/koszty wykazano w kwocie 2 10®, zt, w tym wydatki
na wykonanie materiatbw wyborczych w kwocie 2 0952 oraz pozostate wydatki
w kwocie 9,80 zt. Wysok& nadwyki, o ktérej mowa w art. 138 § 1-3 Kodeksu
wyborczego okrdono na 25,00 zt. W sprawozdaniu podate, Komitet posiadat
rachunek bankowy nr 13 1020 4391 0000 6802 0113 6fpfowadzony w PKO BP
O/Rzeszow; stan rachunku w dniu spoizenia sprawozdania wynosit 25,00 zi.

Do sprawozdania nie zgizono wymaganych dokumentéw wymienionych
w zabczniku nr 2 do rozpogdzenia Ministra Finanséw w sprawie sprawozdania
finansowego komitetu wyborczego: umowy rachunku kbarego, dokumentow
bankowych wszystkich wydatkéw i wptywow na rachureinkowy Komitetu, umow
faktur i rachunkow dotyccych kosztéw i wydatkow.

W zabczonej do opinii i raportu biegtego rewidenta kogpprawozdania
przedstawionego mu do badania wydatki Komitetu zdifikowane zostaty
odmiennie nt w sprawozdaniu przedtonym Pastwowe] Komisji Wyborcze,.
W wersji zbadanej przez biegtego rewidenta kwo@2,20 zt wykazana zostata jako
wydatkowana w zwizku z kosztami korzystania z innycérodkéw masowego
przekazu i dzienniki i czasopisma, radio, telewizja &z | B, pkt I, ppkt 2, lit. d
sprawozdania), natomiast w wersji zmej przez Komitet Restwowej Komisji
Wyborczej, jako wydatkowana na wykonanie materiakdyborczych (ulotek), w tym
prace projektowe i wytworzenie @£ | B, pkt 2, ppkt 2, lit. ¢ sprawozdania).
Pozostate wydatki, w kwocie 9,80 zi, w pierwszejrsjiesprawozdania wykazane
zostaty, jako pozostate odptatne ustugi obcegscd B, pkt I, ppkt 2, ppkt 5),
natomiast w drugiej wersji, jako pozostate wydatkiyodrebnione poza ustugami
obcymi (czs¢ | B, pkt 4). Ponadto w eZci Il, pkt 4 sprawozdania przedionego
do badania bieglemu rewidentowi (wykaz oséb fizyedn) od ktorych pozyskano
darowizny niepierizne) Komitet wykazat,a przyjat darowizre niepien¢zng od osoby
fizycznej, a w cesci Il pkt, 5 sprawozdania (wykaz oséb fizycznyctgrk swiadczyty
nieodptatne ustugi na rzecz komitetu wyborczegomKet wykazat, z nieodptatne
ustugi na jego rzeczwiadczyly trzy osoby fizyczne. Informacje te niestady
natomiast zamieszczone w wersji sprawozdaniazope] Pastwowej Komisji
Wyborczej.

Wykazane w sprawozdaniu wydatki na kev@& 80 zt nie zostaty waden
sposOb udokumentowane. Unieffiwia to stwierdzenie,ze byly one poniesione
na cele zwgzane z wyborami.
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Biegly rewident stwierdzit w opinii i raporciee Komitet nieprawidtowo
udokumentowat poniesione koszty z tytulu prowadgokampanii wyborczej
I nie okazal prowadzonej ewidencji &gowej, co uniemdiwito wyrazenie opinii
pozytywnej o sprawozdaniu.

W zwigzku z powyszymi brakami i rozbienosciami Pastwowa Komisja
Wyborcza zwrocita si pismem z dnia 18 kwietnia 2012 r. do petnomocnika
finansowego Komitetu o nadestanie do dnia 27 kwaetB012 r. brakujcych
dokumentéw i wyjénienie watpliwosci (pismo odebrane zostato w dniu 4 maja
2012 r. przez petnomocnika finansowego KomitetueinBmocnik finansowy
Komitetu zwrocit s¢ 0 przedtdenie terminu na udzielenie odpowiedzi, lecz pomimo
uzgodnienia terminu udzielenia odpowiedzi na 1 wezar 2012 r. i ponagie
przekazywanych telefonicznie 1 pogztelektroniczg nie udzielit odpowiedzi
na zadane pytania.

Z dokumentow rejestracyjnych Komitetu wynikae osoba #zyczapca
Komitetowi lokal nie byla czionkiem Komitetu. W gwozdaniu finansowym
Komitetu nie wykazano réwnie by Komitet ponosit jakiekolwiek koszty eksplogtac
powierzchni biurowej, w tym kosztow energii elekizpej i innych medidw.
W konsekwencji naley przyjaé¢, ze Komitet przygt wartasci niepienézne od osoby
uzyczapcej ten lokal, co stanowi naruszenie art. 132 $8dksu wyborczego.

Zgodnie z art. 144 8§ 1 pkt 3 lit. d Kodeksu wyb@ga naruszenie art. 132
8 5 Kodeksu skutkuje odrzuceniem sprawozdania fioaego Komitetu.

Ponadto petnomocnik wyborczy Komitetu nie zawiadofastwowej
Komisji Wyborczej o utworzeniu strony internetowejp czego zobowrzany byt
zgodnie z art. 102 Kodeksu wyborczego. Komitet mézielit rowniez odpowiedzi
na wezwanie do wyjfaienia, czy utworzyt straninternetow, a j&li tak, to kto
ponosit koszty jejutworzenia i funkcjonowania (wozycji | B, pkt 1, lit. c
sprawozdania wpisano ,,0”).

Nalezy réwniez stwierdzé, ze niezadczenie do sprawozdania wszystkich
dokumentow wymienionych w zgdzniku nr 2 do rozpogzizenia Ministra Finansow
zdnia 19 wrzénia 2011 r. wsprawie sprawozdania finansowego feimi
wyborczego (Dz.U. Nr 198, poz. 1173), niedbych do dokonania weryfikacji
prowadzone] przez Komitet gospodarki finansowej ieudzielenie wyjénien
w sprawie wgtpliwosci wskazanych przez Rstwowgs Komisje Wyborcz
uniemaliwia ustalenie, czy poza wskazanymagynaruszeniem art. 132 § 5 Kodeksu
wyborczego poprzez pragie wartdci niepiengznych w postaci korzystania
z wyczonego lokalu i mediow Komitet nie naruszyt 482 8§ 5 i/lub art. 129 § 1
Kodeksu wyborczego w inny sposob.
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Od niniejszego postanowienia petnomocnikowi finanseemu Komitetu
Wyborczego Wyborcéw ,Ojcowizna” przystuguje prawo wniesienia skargi
do Sdu Najwyzszego, w terminie 14 dni od dnia darczenia tego postanowienia.

Przewodniczcy Paistwowej Komisji WyborczejStefan J. Jaworski

Zastpcy Przewodniczxrego Pastwowej Komisji WyborczejAndrzej Kisielewicz,
Stanistaw Kosmal

Czionkowie Pastwowej Komisji WyborczejBogustaw DauterMaria Grzelka,
Andrzej Myczyiski, Janusz Niemcewicz, Wiodzimierz Ryms, Stani&ddocki



